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Abstract 

A R T I C L E  I N F O  A B S T R A C T  

Article Type: 
Research Article. 

Objective: Given the declining trend in marriage rates in Iran in recent years, 

this study empirically investigates the impact of key macroeconomic and 

social variables on the number of marriages over the period 2005–2023. 
 

Method: To analyze the relationships among variables, a Vector Error 

Correction Model (VECM) is employed. The variables examined include real 

GDP per capita, exchange rate, Gini coefficient, females’ labor force 

participation rate, women’s higher education, consumer price index (CPI), and 

population. 
 

Results: The results indicate that real GDP per capita has a positive and 

statistically significant effect on the marriage rate. In contrast, the Gini 

coefficient and women’s higher education were found to have negative but 

statistically insignificant effects. Additionally, population, females’ labor force 

participation, and the consumer price index exert negative and significant effects 

on the marriage rate. 
 

Conclusion: These findings offer valuable insights for policymakers aiming 

to design effective economic and social strategies to facilitate and encourage 

marriage among young people, considering the complex influences of 

economic inequality, women’s education, and labor participation. 
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Introduction 

Marriage constitutes a foundational social institution with profound demographic, cultural, 

and economic implications. It plays a central role in the reproduction of societies, the formation 

of households, and the distribution of resources and responsibilities across generations. Over 

recent decades, many countries have experienced noteworthy changes in marriage patterns—

ranging from delayed marriage and rising ages at first marriage to decreasing aggregate 

marriage rates—phenomena that carry substantial consequences for fertility, labor markets, 

housing demand, social policy, and intergenerational welfare. Iran has been no exception: 

official aggregates indicate a sustained drop in the number of marriages over the last two 

decades, prompting critical questions about the drivers of this trend and the potential policy 

responses. 

This study situates itself at the intersection of demographic economics and macroeconomic 

policy analysis. The conceptual lens draws on Beckerian household economics (Becker, 1973) 

— which frames marriage as a rational decision influenced by income, human capital, and 

opportunity costs — and on broader demographic transition theories which emphasize how 

structural economic change and social modernization reshape family formation choices. Under 

these perspectives, macroeconomic variables (real income per capita, inflation and consumer 

prices, housing costs, exchange rate volatility, and income distribution) and social variables 

(women’s educational attainment and labor force participation) are expected to exert both 

direct and indirect effects on the decision to form a marital union. 

Despite the theoretical clarity, empirical evidence for the Iranian context that simultaneously 

accounts for multiple economic and social drivers — and disentangles short-run fluctuations 

from long-run equilibrium relationships — remains limited. Many extant studies analyze single 

determinants (e.g., housing prices or youth unemployment) in isolation, or rely on cross-

sectional and microdata approaches that cannot capture economy-wide long-run co-

movements. To fill this gap, the present study adopts a time-series macro-econometric 

framework to investigate how a set of key macroeconomic and social variables jointly influence 

marriage rates in Iran over the period 2005–2023 using quarterly national aggregates. The 

Vector Error Correction Model (VECM) is employed to identify cointegrating relationships 

and to quantify both long-term elasticities and short-term adjustment dynamics. 

The objectives of the study are fourfold: (1) to determine whether a stable long-run 

relationship (cointegration) exists between marriage rates and selected macroeconomic/social 

variables; (2) to quantify the long-run elasticities of marriage with respect to per capita real 

GDP, exchange rate, consumer price index (housing), Gini coefficient, female labor force 

participation, women’s higher-education attainment, and population; (3) to examine the short-

run dynamics and speed of adjustment following shocks to the system; and (4) to draw policy-

relevant implications aimed at facilitating family formation under current economic conditions. 

This integrated approach provides both theoretical and practical contributions, offering 

policymakers rigorous evidence on which structural levers might be most effective in reversing 

or mitigating declining marriage rates. 

Method 

The research adopts a quantitative time-series design with an econometric approach focused 

on cointegration analysis and dynamic modeling. Specifically, the Vector Error Correction 

Model (VECM) framework is applied because it allows simultaneous estimation of long-run 

equilibrium relationships among integrated variables and short-run dynamics via error-

correction mechanisms. This method is particularly appropriate when variables are non-

stationary in levels but cointegrated — a common situation for macroeconomic aggregates. 

The study uses the logarithmic transformation of all series to interpret coefficients as 

elasticities and to stabilize variance. The dependent variable is the logarithm of the number of 
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marriages (LOG_M_RATE), representing the national quarterly count of marriages 

transformed into natural logs. The explanatory variables include LOG_GDP_POP, which 

denotes real GDP per capita and measures average economic prosperity and purchasing power; 

LOG_DOLLAR, representing the free-market exchange rate that captures macroeconomic 

instability and import-price pressures; LOG_CPI_HOUSING, referring to the consumer price 

index for housing and related basic utilities as a proxy for housing cost pressures relevant to 

young couples; LOG_GINI, indicating the Gini coefficient as a measure of income inequality 

and distributional pressures on family formation; LOG_W_PART, denoting females’ labor 

force participation rate as a proxy for women’s economic independence and the opportunity 

cost of marriage; LOG_W_EDU_RATE, reflecting women’s higher-education attainment rate 

to capture educational expansion and its socioeconomic implications; and LOG_POP, 

representing total population to control for scale effects and cohort-size-related demographic 

pressures. 

All series were constructed from official sources (Central Bank of Iran, Statistical Center of 

Iran) and transformed to natural logarithms. Where necessary, composite indicators (e.g., 

housing-related CPI) were constructed from component price indices. 

A rigorous pre-estimation procedure was applied to ensure the robustness and validity of 

the econometric results. First, stationarity tests, including the Augmented Dickey–Fuller 

(ADF) and Phillips–Perron (PP) tests, were conducted for all variables to determine their order 

of integration. The results indicated that all series were integrated of order one, I(1), thereby 

justifying the use of cointegration-based models. Second, the optimal lag length was 

determined using information criteria such as the Akaike Information Criterion (AIC) and the 

Schwarz Bayesian Criterion (SBC), supported by diagnostic checks for model adequacy. Third, 

the Johansen cointegration test, based on both trace and maximum eigenvalue statistics, was 

employed to identify the number of long-run equilibrium relationships. The presence of at least 

one cointegrating vector validated the use of the Vector Error Correction Model (VECM). 

The Johansen maximum likelihood estimation procedure was used to obtain the 

cointegration vectors and the short-run adjustment parameters of the VECM. Statistical 

inference relied on t-statistics for individual parameter significance and likelihood ratio tests 

for joint hypotheses. Robust standard errors were applied where evidence of heteroskedasticity 

was found. 

To confirm the reliability and stability of the model, several diagnostic and robustness 

checks were conducted. Serial correlation was examined using the Lagrange Multiplier (LM) 

test, while White and Breusch–Pagan tests were used to detect heteroskedasticity. The Jarque–

Bera test evaluated the normality of residuals. Model stability was assessed through CUSUM 

and CUSUMSQ tests; in cases of instability, alternative lag structures (e.g., lags 2 and 5) were 

re-estimated for comparison. Furthermore, weak exogeneity tests and Granger causality 

analyses were performed to assess directional dynamics among the variables. Impulse response 

functions (IRFs) and forecast error variance decomposition (FEVD) were used to analyze the 

dynamic interactions and the relative importance of shocks affecting marriage rates. 

All estimations and diagnostic analyses were conducted using standard econometric 

software, including EViews, Stata, and R. Model selection emphasized parsimony, diagnostic 

adequacy, and theoretical consistency with economic behavior. 

Sampling Procedures 

quarterly observations from 2005 to 2023. Because the analysis unit is the national aggregate 

rather than individual respondents, conventional probability sampling does not apply. Instead, 

the study employs a complete-population temporal coverage within the defined time horizon. 

All available quarterly observations for each variable during 2005–2023 were included. 

Where data gaps were detected, only officially documented interpolation procedures were used, 
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and no ad-hoc imputation was undertaken to preserve data integrity. The data sources include 

the Statistical Center of Iran (for demographic and marriage statistics), the Central Bank of Iran 

(for macroeconomic variables such as GDP, exchange rate, and CPI), and, where necessary, 

the World Bank for supplementary cross-validation. 

To ensure comparability across variables, all time-series were standardized in terms of 

denominators, deflators, and base years. Seasonal adjustment procedures (such as X-

13ARIMA-SEATS) were applied to quarterly series where seasonality potentially influenced 

coefficient stability. The results were verified for robustness with and without seasonal 

adjustment. As this research uses aggregated, non-identifiable official statistics, it raises no 

ethical issues related to human subjects or confidentiality. 

Although traditional sample size and statistical power concepts are designed for micro-level 

studies, time-series analysis focuses on the number of observations relative to model 

complexity and lag structure. The dataset includes up to 76 quarterly observations (19 years × 

4 quarters), which is adequate for a VECM system containing seven to eight endogenous 

variables, provided that the lag length is parsimonious. 

To avoid over-parameterization, the lag length was selected using AIC and SBC criteria, 

balancing model fit and degrees of freedom. Precision of estimates was assessed through 

inspection of standard errors and by employing bootstrapped standard errors for long-run 

coefficients. Confidence intervals at the 95% level were reported to reflect statistical 

uncertainty. 

Although conventional power analysis is not straightforward in cointegration contexts, the 

quarterly frequency of data enhances the ability to identify long-run relationships relative to 

annual data. Sensitivity analyses were conducted by splitting the sample into subperiods (2005–

2015 and 2016–2023) to assess temporal stability and the persistence of parameter significance. 

Results 

The empirical findings of this study reveal a set of consistent and theoretically grounded 

relationships between macroeconomic and social variables and the marriage rate in Iran during 

2005–2023. Unit-root and cointegration tests confirmed that all variables are integrated of order 

one, validating the use of a cointegration framework. Johansen’s test results indicated at least 

one significant long-run equilibrium relationship among the variables, supporting the 

application of a Vector Error Correction Model (VECM). 

The long-run results indicate that real GDP per capita has a positive and statistically 

significant effect on marriage rates. This finding implies that higher levels of economic 

prosperity and household income enhance individuals’ financial capacity and stability to form 

families, consistent with economic theories that emphasize the role of income and affordability 

in household formation. In contrast, population growth exerts a negative and statistically 

significant impact on marriage, reflecting pressures on limited resources and competition in the 

housing and labor markets. 

Female labor force participation shows a negative and significant effect on the marriage 

rate, both in the long run and short run. As women increasingly participate in the labor market, 

the opportunity cost of marriage rises, and changing social norms lead to delayed or fewer 

marriages. Similarly, the consumer price index for housing and related services has a negative 

and statistically significant influence, emphasizing the role of housing affordability as a key 

structural barrier to marriage among young adults. 

Income inequality, measured by the Gini coefficient, and women’s higher education rate 

both have negative but statistically insignificant coefficients. Although these variables are 

conceptually related to marriage decisions—through channels such as inequality of 

opportunity, educational delay, and shifting values—their aggregate effects during the study 

period appear less pronounced. The exchange rate was also found to be insignificant, 
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suggesting that currency fluctuations affect marriage indirectly through inflationary channels 

rather than as a direct determinant. 

The short-run dynamic results confirm that deviations from the long-run equilibrium are 

gradually corrected over time. The estimated error-correction coefficient is negative and 

significant, indicating a moderate speed of adjustment toward the equilibrium. Transitory 

increases in housing costs and higher female labor participation rates have immediate and 

adverse effects on marriage, while short-term fluctuations in income exert weaker influence, 

implying that income affects marriage primarily through expectations and accumulated wealth 

rather than short-lived shocks. 

Impulse-response and forecast error variance decomposition analyses reinforce these 

findings. Shocks to housing costs generate persistent negative responses in marriage rates, 

whereas positive shocks to income have delayed but stable encouraging effects. Variance 

decomposition reveals that much of the short-term variation in marriage rates is driven by 

shocks in housing prices and women’s participation in the labor force, while GDP per capita 

contributes more strongly to long-term variance. 

The diagnostic tests validate the adequacy and stability of the estimated model. The 

residuals exhibit no serial correlation, heteroskedasticity, or strong non-normality. Parameter 

stability tests using CUSUM and CUSUMSQ plots confirm that the estimated coefficients 

remain stable over the sample period. Re-estimations with alternative lag lengths, including 

two and five, yielded qualitatively consistent results, confirming model robustness. Additional 

sensitivity analyses—such as the exclusion of potentially endogenous variables and the use of 

instrumental-variable adjustments—further support the stability of the key results. 

Taken together, the empirical evidence suggests that economic prosperity, reflected in 

higher GDP per capita, serves as a strong positive driver of marriage, whereas structural 

constraints such as housing inflation and the rise of female labor participation act as 

suppressing factors. Income inequality and education, while theoretically relevant, did not 

exhibit statistically robust direct effects in this model, possibly due to intervening cultural and 

institutional dynamics that aggregate data cannot fully capture. 

Overall, the results highlight the complex and multidimensional nature of marriage behavior 

in Iran. Economic and social determinants interact in overlapping ways: for instance, higher 

education may postpone marriage but improve household stability later in life, while high 

housing costs influence not only affordability but also expectations of future economic security. 

These interactions underscore that marriage decisions are deeply embedded within broader 

transformations of Iran’s economic structure, gender roles, and demographic transitions, all of 

which jointly shape the observed decline in marriage rates. 

Conclusions 

This study provides several key conclusions with theoretical and policy implications. The 

evidence demonstrates that sustained economic prosperity fosters marriage formation in the 

long run. As real GDP per capita rises, individuals gain greater financial stability and 

confidence to establish families, highlighting the role of inclusive and stable economic growth 

as a foundation for social development. Moreover, the results confirm that housing 

affordability plays a critical role in shaping marriage decisions. The negative and statistically 

significant effect of the housing price index suggests that escalating housing costs constitute 

one of the most important barriers to marriage, especially for younger cohorts. Addressing this 

issue requires coherent housing policies that alleviate the financial burden of home ownership 

and renting—such as subsidized mortgages for young adults, public–private partnerships for 

affordable housing projects, and rental support programs. 

The findings also reveal that changing female economic roles have reshaped the dynamics 

of marriage. The negative association between women’s labor force participation and marriage 
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rates underscores a fundamental social transition: as women become more economically active, 

their opportunity costs of marriage rise, and traditional family formation patterns evolve. 

Policymakers should therefore adopt family-friendly labor market frameworks that allow 

women to reconcile professional and family aspirations. Flexible work arrangements, childcare 

assistance, and parental leave policies can help reduce the trade-off between employment and 

family formation, ensuring that empowerment and demographic sustainability progress 

together. 

Although the coefficients for income inequality and women’s higher education are not 

statistically significant, their negative direction suggests that these variables influence marriage 

indirectly—through channels such as expectations, preferences, or marriage-market sorting. 

Future research could employ disaggregated or micro-level data to explore these mechanisms 

more precisely, since aggregate national data may obscure regional or social heterogeneity. 

Nonetheless, their theoretical importance remains, as inequality and educational expansion 

shape the broader socioeconomic context in which marriage decisions are made. 

The methodological contribution of this study lies in its use of the Vector Error Correction 

Model (VECM), which captures both long-term equilibrium relationships and short-term 

adjustment dynamics among macroeconomic and social variables. This approach allows for a 

nuanced understanding of how economic shocks and structural trends jointly influence 

marriage behavior. The VECM framework thus provides policymakers with a robust empirical 

tool to assess and forecast the demographic consequences of macroeconomic changes. 

From a policy standpoint, the study highlights the need for multidimensional interventions 

that address both structural and behavioral determinants of marriage. Economic stability and 

income growth remain essential, as rising real incomes directly support family formation. 

However, macroeconomic management should be complemented by targeted housing policies 

that reduce cost pressures on young households. Expanding access to affordable housing 

through low-interest loans, rental assistance, and public–private partnerships can significantly 

enhance marriage affordability. In parallel, labor market and social policies should promote 

work–family balance, particularly for working women, by institutionalizing flexible working 

conditions, childcare support, and parental leave systems. Policymakers are also encouraged to 

integrate financial literacy education into youth development programs, empowering young 

people with budgeting and savings skills necessary for family formation. 

While the analysis offers valuable insights, it also acknowledges certain limitations. 

Because the study relies on aggregate time-series data, it cannot capture variations across 

regions, income groups, or demographic cohorts. Future research should combine 

macroeconomic modeling with micro-level household surveys to better understand behavioral 

mechanisms and heterogeneous responses. Moreover, the statistically insignificant results for 

inequality and higher education may reflect non-linear or threshold effects that require more 

sophisticated econometric modeling. Interaction terms—such as education combined with 

female labor participation—could reveal conditional relationships that remain hidden in 

aggregate data. 

Finally, potential endogeneity between female labor participation and marriage decisions 

suggests the usefulness of structural or panel-data approaches at the provincial level in future 

work. Expanding this research along those lines would enable a more granular understanding 

of how evolving economic and social structures interact to shape family behavior in Iran. 

Despite these limitations, the present study provides robust macro-level evidence that 

economic stability, gender dynamics, and housing affordability are decisive forces influencing 

the institution of marriage, with far-reaching implications for demographic and social policy in 

the country. 
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 مقدمه   - 1

های  ترین نهادهای اجتماعی است که در ثبات ساختار جامعه و بازتولید نسل نقش کلیدی دارد. در سال ازدواج یکی از بنیادی 

ایران به یک چالش اجتماعی و اقتصادی تبدیل شده که پیامدهایی مانند کاهش باروری،  اخیر، کاهش معنادار نرخ ازدواج در 

(. عوامل اقتصادی در میان دلایل  1۴۰۲مرکز آمار ایران،  افزایش تجرد قطعی و تضعیف انسجام اجتماعی را در پی داشته است ) 

ای دارند؛ زیرا متغیرهایی مانند تولید ناخالص داخلی، نرخ ارز، تورم، نابرابری درآمد، اشتغال و  مؤثر بر این روند، جایگاه ویژه 

 .( ۲۰17و همکاران،    ۲جکسون   و   ۲۰۰۶،  1تسویا گیری افراد برای ازدواج دارند ) مستقیمی بر تصمیم   تأثیر تحصیلات زنان  

نیز نشان داده افزایش ازدواج میمطالعات داخلی  ناهنجاریاند که  های اجتماعی را در پی  تواند کاهش بزهکاری و 

ها روندی های اخیر، با افزایش مشکلات اقتصادی، تعداد ازدواج(. اما در سال1۳۹۴و عارف،    فی س  یمحمدداشته باشد )

هزار    1۲۰به حدود    1۳۸۴هزار مورد در سال    ۲۰۰ها از حدود  های رسمی، ازدواجکاهشی داشته است. بر اساس گزارش

 .دهندة لزوم تحلیل علمی این پدیده است(. این موضوع نشان 1۴۰۲مرکز آمار ایران، اند )کاهش یافته 1۴۰۲مورد در سال 

تواند منجر های بالای تشکیل خانواده از جمله قیمت مسکن، میاز سوی دیگر، رکود اقتصادی، نااطمینانی مالی و هزینه

( شود  ازدواج  به  تمایل  کاهش  ژانگ به  و  دارند،  ۲۰۲۲،  ۳وانگ  ازدواج  به  بیشتری  تمایل  پایدار،  اشتغال  با  افرادی   .)

(. همچنین، تحولات نقش اقتصادی  ۲۰۲1و همکاران،    ۴رایموبیکاری یا اشتغال ناقص از عوامل بازدارنده است )   کهیدرحال

اند؛ استقلال  زنان، از جمله افزایش مشارکت در بازار کار و تحصیلات دانشگاهی، به تغییر الگوهای سنتی ازدواج منجر شده

با وجود اهمیت موضوع، بیشتر   .(۲۰۰۶تسویا، مالی زنان ممکن است ازدواج را به تعویق بیندازد یا از اولویت خارج کند )

بهپژوهش  ایران  در  پیشین  و تکهای  محدود  پرداختهطور  اقتصادی  متغیرهای  به  و بعدی  تحلیل جامع  فاقد  اغلب  و  اند 

های فصلی و مدل اقتصادسنجی تصحیح  اند. این پژوهش با استفاده از دادهزمان متغیرهای کلان اقتصادی و اجتماعی بودههم

 .ات این متغیرها بر نرخ ازدواج ارائه دهدتأثیربینانه و مبتنی بر شواهد از کند تصویری واقعتلاش می ،5خطای برداری 

در نهایت، با توجه به روند مستمر کاهش نرخ ازدواج در ایران طی دو دهه گذشته و پیامدهای گسترده آن بر پایداری 

به این مسئله از منظر   باروری، و تضعیف انسجام اجتماعی، پرداختن  ساختار جمعیتی، افزایش سن ازدواج، کاهش نرخ 

علی است.  یافته  حیاتی  ضرورتی  پژوهش علمی  اغلب  جمعیت،  و  خانواده  حوزه  در  متعدد  مطالعات  تمرکز  رغم  یا  ها 

اند یا فاقد تحلیل جامع از متغیرهای کلان اقتصادی مؤثر بر تصمیم به  شناختی و فرهنگی داشتهمحدودی بر عوامل روان

کارگیری مدل با به   و  1۴۰۲تا    1۳۸۴های  های فصلی طی سالگیری از دادهاند. در این راستا، این مطالعه با بهرهازدواج بوده

درصدد پر کردن این خلأ علمی و ارائه تحلیلی مبتنی بر شواهد از رابطه میان تحولات اقتصادی و  ،  تصحیح خطای برداری

گذاران جهت تدوین راهکارهای عملی،  نرخ ازدواج است. هدف نهایی پژوهش، فراهم کردن مبنایی تجربی برای سیاست

 .محور برای تسهیل ازدواج جوانان و تقویت بنیان خانواده در ایران استبینانه و دادهواقع

پیشینه و مبانی  بعد    .سپس مروری بر ادبیات و مطالعات مرتبط آمده است   و   ابتدا مقدمه و بیان مسئله   .شش است   شامل این مقاله  

در بخش بعدی، نتایج تحلیل    .است ها و متغیرها شرح داده شده  شناسی، شامل مدل آماری، داده روش   در ادامه، و  نظری تحقیق  

 .گذاری و تحقیقات آینده مطرح شده است ی برای سیاست ی ا ه گیری و پیشنهاد در پایان، بحث، نتیجه   و ها  ها و آزمون فرضیه داده 
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 مبانی نظری   - ۲

گیری و پایداری خانواده و جامعه دارد. این  عنوان یکی از نهادهای اساسی اجتماعی، نقش مهمی در شکلازدواج به

ای دارد. در گذشته، ازدواج بیشتر  ات اقتصادی، فرهنگی و اجتماعی گستردهتأثیرنهاد علاوه بر ایجاد پیوندهای عاطفی،  

انتقال نسل و تثبیت ارزشعنوان وسیلهبه برای  اما در دنیای امروز، عوامل متعددی مثل  های فرهنگی شناخته میای  شد، 

 (.1۳۹۴و عارف،  فی سیمحمد) اندهای فناوری، الگوهای ازدواج را تغییر دادهتغییرات اقتصادی، اجتماعی و پیشرفت

ــتمی قرن ب  انیدر پا ــتی و آغاز قرن ب  س ــعه    کم،یو  س ــاد توس ــوعات افتیحوزه اقتص را مورد توجه قرار داد که    یو موض

ازدواج،   هینظر یبکر بود که با معرف یتحول، گر  ن یا شــگامانی از پ  یکیقرار نداشــتند.    یمســائل اقتصــاد رهیدر دا  ترش ی پ

از اقتصــاددانان و پژوهشــگران علوم   یاری کرد. بسـ ـ  لی تحل  یصــاداقت  دگاهیرا از د  یدرون خانوادگ  یری گمی رفتار تصــم

 (.1۹7۳، 1بکر) دانست  ن یپدر علم اقتصاد خانواده نو  توانیاند و او را به حق ماز آثار بکر بهره برده  یاجتماع

  ی اقتصـاد   یاخانواده را به عنوان معامله  لی در انتخاب همسـر و تشـک  یانسـان  یازدواج، رفتارها  نهی بکر در زم  یهاهینظر

  ت ی اهم  « یانســان  هیچارچوب، مفهوم »ســرما  ن یخود هســتند. در ا  تی مطلوب  یکه در آن افراد به دنبال حداکثرســاز  ندی بیم

 ــ  رایدارد، ز یاژهیو ــتری بالاتر معمولاً درآمد ب  یهاو مهارت  لاتی افراد با تحصـ ــب م  یشـ   ی هانهیامر گز  ن یو ا  کنندیکسـ

ــر  یبرا  یبهتر ــم  یدی ـرو، درآمـد نقش کل  ن ی. از اکنـدیفراهم م  یزنـدگ  کی ـانتخـاب شـ   فـا یازدواج ا  یهـایری گمی در تصـ

 (.1۹۹۴بکر، ) قرار دهد  تأثیرخانواده را تحت    لی به تشک لیتما  تواندیو م  کندیم

اره م  نهیبکر به مفهوم »هز ن،یبر ا  علاوه ت« اشـ رف منابع  یکه هر انتخاب  کندیفرصـ تلزم صـ مانند زمان،   یدر ازدواج مسـ

و  رندی در نظر بگ  یفرصـت کمتر  یهانهیاسـت. افراد با درآمد بالاتر ممکن اسـت هز  یشـغل  یهاو فرصـت یمال  یهانهیهز

تری ب لیتما  ن یبنابرا ند.   یشـ ته باشـ   ی ترن یی که درآمد پا یبالا، افراد یدرآمد  یبا نابرابر  یدر جوامع  برعکس،به ازدواج داشـ

نه تنها    یاقتصاد  یرهای که متغ دهدینشان م  لی تحل ن ی. انندی آن بب   یایاز مزا ترنهیدارند ممکن است ورود به ازدواج را پرهز

 (.1۹۸1بکر، )  گذارندتأثیر زی ازدواج ن  یو فرهنگ  یاجتماع  یبلکه بر الگوها یفرد  ماتی بر تصم

ــرما ن یدر ا ــان  هیچارچوب، مفهوم »س  ــ رایدارد، ز یاژهیو  تی اهم  « یانس بالاتر معمولاً   یهاو مهارت  لاتی افراد با تحص

تری درآمد ب ر  یبرا  یبهتر  یهانهیامر گز  ن یو ا  کنندیکسـب م  یشـ  بکربر این اسـاس،  .  کندیفراهم م  یزندگ کیانتخاب شـ

 :کندتابع مطلوبیت ازدواج را به شکل کلی زیر بیان می (1۹7۳)
(1) U=f(Y,H,C) 

 که در آن:

Uازدواج تی = مطلوب Yدرآمد فرد = 

C(یشغل  یهافرصت )زمان، پول، فرصت  نهی= هز Hمهارت(  لات،ی )تحص  یانسان هی= سرما 

 یانسان هیاست که به درآمد، سرما تی کردن تابع مطلوب  نهیشی فرد در انتخاب ازدواج به دنبال ب  دهدیفرمول نشان م ن یا

 فرصت وابسته است.  نهیو هز

کننده )مسکن،  علاوه بر نظریه بکر، عوامل کلان اقتصادی مانند تولید ناخالص داخلی، نرخ ارز، شاخص قیمت مصرف

ها(، ضریب جینی )نابرابری درآمد(، جمعیت، نرخ مشارکت زنان و میزان تحصیلات آنان،  آب، برق، گاز و سایر سوخت

 

1  Becker 
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های اقتصادی بر الگوهای ازدواج مورد  این شاخص تأثیرکنند. در این پژوهش،  ازدواج ایفا می یهاییاینقش مهمی در پو

  به مبانی نظری و پیشینه تحقیق در این حوزه پرداخته و مطالعات انجام   پژوهش بررسی قرار خواهد گرفت. همچنین، در این  

 .شودشده در دو بخش داخلی و خارجی مرور می
 آن بر ازدواج   تأثیر درآمد و    - 1-۲

های مربوط به ازدواج دارد. افراد با گیریترین عوامل اقتصادی، نقش کلیدی در تصمیمعنوان یکی از مهمدرآمد به

های مراسم و زندگی مشترک را دارند و بنابراین تمایل بیشتری به تشکیل خانواده  درآمد بالاتر معمولاً توانایی تأمین هزینه

)نشان می مقابل، محدودیت(.  ۲۰11،  1واتسون و مکلاناهندهند  پایین میدر  مالی و درآمد  یا  های  تأخیر  به  منجر  تواند 

،  ۲بکر) گذار استتأثیرنظر از ازدواج شود که این موضوع نه تنها بر فرد بلکه بر ساختار اجتماعی و نرخ باروری نیز صرف 

 (. ۲۰1۰ ،۴برورفی و ل یلار ی ب و ۲۰۰۰، ۳دونالد ؛ مک ۹۸11

تواند دهد و میها افزایش میدر زمینه مسکن و خدمات پایه، فشار مالی را بر خانواده بویژههای زندگی، افزایش هزینه

دهد کاهش  ازدواج  برای  را  جوانان  به( ۲۰1۹  ،5و یو    ان ی ت)   انگیزه  کافی،  و  ثابت  درآمد  این،  بر  از  . علاوه  یکی  عنوان 

 (. ۲۰11 ،۶نیکالم) کند نیازهای احساس امنیت اقتصادی، نقش مهمی در تصمیمات زناشویی ایفا میپیش 
 نرخ ارز بر ازدواج   تأثیر   - ۲-۲

.  گــذارد ی م   تــأثیر بــر نــرخ ازدواج    م ی رمســتق ی طور غ افــراد، بــه   د ی ــو قــدرت خر   ی بــر ثبــات اقتصــاد   ی گــذار تأثیر نــرخ ارز بــا  

  ن ی تــأم   ی جوانــان را بــرا   ی کــه قــدرت مــال   شــود ی تــورم م   ت ی ــواردات و در نها   نــه ی هز   ش ی باعــث افــزا   ی کــاهش ارزش پــول مل ــ

ــول   ی صــندوق جهــان )   دهــد ی ازدواج کــاهش م   ی ها نــه ی هز  ــارا   و   1۹5۲،  7پ  ــا   (. ۲۰۰۹،  ۸جاب ــا ا   ، ی نوســانات ارز   ن ی عــدم    جــاد ی ب

ــان ی اطم  ــزا   ، ی شــغل   ی ها و کــاهش فرصــت   ی اقتصــاد   ن ــال   ش ی باعــث اف ــأخ   ی اســترس م   شــود ی م   یی زناشــو   مات ی در تصــم   ر ی و ت

و    ر ییـ ـنســبت بــه ازدواج را تغ   ی فرهنگـ ـ  ی هــا نگرش   توانــد ی م   ی فشــار اقتصــاد   ن ی (. همچنـ ـ۲۰17  ، 1۰ا یـ ـآت   و   ۲۰۲۳  ، ۹ی لـ ـی را ) 

 ــتما  حفــث ثبــات نــرخ ارز و کنتــرل تــورم، از جملــه الزامــات    ن، ی بنــابرا   (. ۲۰۲۲  ، 11هــب ی و ا   ر عم ــجوانــان را کــاهش دهــد )   ل ی

 است.   ی خانواده در جوامع امروز   ل ی از تشک   ت ی و حما   ی اقتصاد   ط ی بهبود شرا   ی برا   ی اساس 
 رابطه بین نرخ مشارکت زنان و ازدواج   - ۳-۲

تواند منجر به کاهش انگیزه ازدواج به عنوان یک ضرورت  استقلال مالی بیشتر، می افزایش مشارکت زنان در نیروی کار به دلیل  

شود. همچنین، اشتغال  این روند باعث تأخیر در ازدواج یا ترجیح زندگی مجردی می (. ۲۰۰۲و همکاران،  1۲بیتلر اقتصادی شود ) 

 . ( ۲۰۲۳،  1۳چن دهد ) کند که نرخ ازدواج را کاهش می زنان محدودیت زمانی و انرژی برای یافتن شریک زندگی ایجاد می 

  تأثیرهای شغلی و خانوادگی فشار روانی ایجاد و کیفیت روابط زناشویی را تحت  از سوی دیگر، تضاد بین مسئولیت

های سنتی، موفقیت شغلی زنان ممکن است منجر به تعارض و نارضایتی  در جوامع با ارزش(.  ۲۰۲1،  1۴نرتجه دهد )قرار می

 . (۲۰1۸، 15دوا در زندگی مشترک شود )
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 ها( بر ازدواج کننده )مسکن، آب، برق، گاز و سوخت شاخص قیمت مصرف   تأثیر   - ۴-۲

در    ر ی در کاهش نرخ ازدواج و تأخ   کننده ن یی از عوامل تع  ی ک ی   ی زندگ   ی اســـاسـ ــ  ی ها نه ی هز   ر ی مســـکن و ســـا   مت ی ق   ش ی افزا 

ک  ان داده   ل ی تشـ ت. مطالعات متعدد نشـ د هز  خانواده اسـ کن    نه ی رشـ ت،    گذار تأثیر بر جوانان   بویژه مسـ ت زی اسـ   ت ی به مالک   ی اب ی را دسـ

 (. ۲۰۲۲،  1وال - گونزالز )   شود ی خانواده منجر م   ل ی به تشک   ل ی ازدواج و کاهش تما   ق ی تعو   ه امر ب   ن ی خانه را دشوار و ا 

باعث    تواندیمانند آب، برق و گاز م  یخدمات عموم  یهانهیهز  ش یاز افزا  یناش  یاقتصاد   یفشارها  گر،ید  یسو  از

ها ممکن است  زوج  ،یفشار اقتصاد  ط یاند که در شراها نشان دادهپژوهش   ی شود. اگرچه برخ یخانوادگ  یهاتنش  ش یافزا

پ  هیتک  شتری ب  گریکدیبه   و  )   تریقو  ییزناشو  یوندهایکنند  اکثر۲۰17  ،۲نی کلا شود  اما  دارند که    دی تأک   قاتی تحق  تی(، 

افزا  ییزناشو  یت ینرخ طلاق و نارضا  ،یبحران  طیدر شرا  بویژه  ،ی زندگ  یهانهیمداوم هز  ش یافزا و   ینانل)  دهدیم  ش یرا 

و درک  شوندیو ثبات ازدواج محسوب م یداریاز عوامل مهم در پا یکی  یاقتصاد یفشارها ،ی(. به طور کل۲۰1۲ ،۳تزیز

 موثر کمک کند. یت یحما  یهابرنامه یدر طراح گذاراناستی به س تواندیروابط م نیبهتر ا
 های اقتصادی اساس شاخص چارچوب نظری و مدل ریاضی تحلیل ازدواج بر    - 5-۲

ا ا  ی ( طراح1۹7۳بکر،  اقتصاد خانواده )  یبر اساس چارچوب نظر  ی پژوهش، مدل مفهوم  نیدر    ن ی شده است. طبق 

به عنوان    ماتی تصم  دگاه،ید به دنبال حداکثرساز   شودیدر نظر گرفته م  یاقتصاد  ندیفرا  کیازدواج  افراد در آن    یکه 

مدل،   ن یا  در  قرار دارند.  یفرد  یهایژگیو و  یکلان اقتصاد  یرهای متغ  تأثیرتحت    ماتیتصم   ن یخود هستند. ا  تی مطلوب

ق   ی اصل  ی اقتصاد  ی رهای متغ ارز، شاخص  نرخ  و سوختمصرف  متی شامل درآمد،  برق، گاز  )مسکن، آب،  ها(،  کننده 

 ل یبر تما  میرمستق ی غ  ای  م یبه صورت مستق   توانندیم  رهای متغ   ن یکار هستند. ا  یروی و نرخ مشارکت زنان در ن  ین ی ج  بیضر

 افراد به ازدواج اثرگذار باشند.

(۲) 𝑀𝑎𝑟𝑟𝑖𝑎𝑔𝑒𝑅𝑎𝑡𝑒𝑖 = 𝛼 + 𝛽1𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒𝑖 + 𝛽2𝐸𝑥𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒𝑅𝑎𝑡𝑒𝑡 + 𝛽3𝐶𝑃𝐼𝑡 + 𝛽4𝐺𝑖𝑛𝑖𝑡 + 𝛽5𝐹𝑒𝑚𝑎𝑙𝑒𝐿𝑎𝑏𝑜𝑟𝑡 +
𝜀𝑖 

 که در آن:

  : 𝑀𝑎𝑟𝑟𝑖𝑎𝑔𝑒𝑅𝑎𝑡𝑒𝑖نرخ ازدواج در گروه i : 𝐼𝑛𝑐𝑜𝑚𝑒𝑖 در گروه درآمد متوسط i 

𝐸𝑥𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒𝑅𝑎𝑡𝑒𝑡در گروه : نرخ ارز t 𝐶𝑃𝐼𝑡 دوره در  کنندهمصرف: شاخص قیمتt 

𝐺𝑖𝑛𝑖𝑡)دوره در  : ضریب جینی )نابرابری درآمدt 𝐹𝑒𝑚𝑎𝑙𝑒𝐿𝑎𝑏𝑜𝑟𝑡دوره  در    : نرخ مشارکت زنان در نیروی کارt 

𝜀𝑖خطای مدل : 

ازدواج و مجموعه نرخ  بین  ارائه شده، رابطه  از شاخصفرمول  اقتصادی کلان و ویژگیای  نشان  های  های فردی را 

طور جداگانه بررسی کنند و میزان اهمیت  دهد تا اثر هر متغیر مستقل را بهدهد. این مدل مفهومی به محققان اجازه میمی

 .گیری برای ازدواج بسنجندتصمیمها را در فرآیند نسبی آن

دهد، بلکه بر ارزیابی  های مراسم ازدواج و زندگی مشترک را نشان می درآمد افراد نه تنها توانایی مالی برای تأمین هزینه  : درآمد 

های بیشتری برای شریک زندگی  مستقیم دارد. افرادی با درآمد بالاتر معمولًا انتخاب   تأثیر هزینه فرصت و امنیت اقتصادی نیز  

می  و  مهارت دارند  از تحصیلات،  فرصت توانند  و  مقابل،  ها  در  استفاده کنند.  ازدواج  مطلوبیت  افزایش  برای  های شغلی خود 

 .قرار دهد   تأثیر تواند نرخ باروری و ساختار جمعیتی را تحت  نظر از ازدواج شده و می های مالی باعث تأخیر یا صرف محدودیت 
 

1 González-Val 
2 Klein 

3 Nunley & Zietz 
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عنوان شاخصی از ثبات اقتصادی کلان، قدرت خرید و قیمت کالاهای وارداتی را تغییر  تغییرات نرخ ارز به :نرخ ارز

دهد. شود و فشار مالی بر جوانان را افزایش میهای زندگی میدهد. کاهش ارزش پول ملی باعث افزایش تورم و هزینهمی

های فرهنگی و اجتماعی نسبت به تشکیل  این فشار اقتصادی ممکن است تمایل افراد به ازدواج را کاهش دهد و بر نگرش

 .خانواده اثرگذار باشد

ترین عوامل کاهش  افزایش قیمت مسکن، آب، برق، گاز و سایر خدمات پایه یکی از مهم :کنندهشاخص قیمت مصرف

های زندگی است که  دهنده فشار اقتصادی روزمره و هزینهنرخ ازدواج و تأخیر در تشکیل خانواده است. این شاخص نشان

های زندگی،  قرار دهد. تحقیقات نشان داده افزایش مداوم هزینه  تأثیرتواند انگیزه و آمادگی افراد برای ازدواج را تحت  می

 .تر کندتواند نرخ طلاق و نارضایتی زناشویی را افزایش و پیوندهای خانوادگی را ضعیفدر شرایط بحرانی، می بویژه

گیری برای ازدواج اثر  هاست و بر امکان تصمیم دهنده توزیع نامتقارن منابع و فرصت نابرابری درآمدی نشان  : ضریب جینی 

پایین می  با درآمد  افرادی  بالا ممکن است  نابرابری  با  نتیجه الگوهای  گذارد. جوامعی  بازدارند و در  به ازدواج  تر را از ورود 

 .دهد ات اجتماعی و اقتصادی بر ازدواج ارائه می تأثیر اجتماعی و اقتصادی ازدواج را تغییر دهند. این شاخص، دیدی گسترده از  

مشارکت   آنزنان:  نرخ  بیشتر  مالی  استقلال  باعث  نیروی کار  در  زنان  مشارکت  میافزایش  و میها   تأثیرتواند  شود 

یابد، و از سوی دیگر  دوگانه داشته باشد: از یک سو توانایی اقتصادی برای ازدواج و تأمین زندگی مشترک افزایش می

میان   تضاد  این،  بر  علاوه  باشند.  داشته  مستقل  زندگی  یا  بیندازند  تأخیر  به  را  ازدواج  دهند  ترجیح  زنان  است  ممکن 

 .دهدهای زمانی ایجاد کند که نرخ ازدواج را کاهش میتواند فشار روانی و محدودیتهای شغلی و خانوادگی میمسئولیت

های  دهنده اثرات سایر عوامل خارج از مدل است که بر نرخ ازدواج اثرگذارند، مانند ارزشاین جزء نشان :خطای مدل

کند که  شناختی فردی. این خطا تضمین میهای شخصیتی و عوامل روانهای اجتماعی، ویژگیها، سیاستفرهنگی، سنت

 .های احتمالی آن در تحلیل مدنظر قرار گیردگرایانه باشد و محدودیتمدل از نظر آماری واقع

برا  یشده چارچوبارائه  مدل ازدواج    ماتی بر تصم   یفرد  ی هایژگیو و  ی اقتصاد  یهاشاخص  تأثیر  لی تحل   یمنسجم 

  ی ابزارها  یطراح  یلازم برا  ینشان داده و مبنا  کی ستماتیصورت س را به  رهای متغ  انی م  یمدل روابط عل  ن ی. اکندیفراهم م

  یهاو شاخص یکلان اقتصاد یرهای که چگونه متغ  دهدینشان م ن،ی. علاوه بر اکندیم جادی را ا اتی و آزمون فرض قی تحق 

هر    یسازوکار اثرگذار  نییکنند. تب   جاد یبر رفتار ازدواج ا  م ی رمستقی و غ  میبا هم تعامل داشته و اثرات مستق   توانندیم  یفرد

 . کندیفراهم م  مرتبط مطالعات  یو بررس  قی تحق   نهیشی ورود به بخش پ یرا برا  نهی زم  رها،ی متغ  یرهای عامل و مس

 ق ی تحق   ه ن ی ش ی پ   - ۳

ترین مطالعات داخلی و خارجی مرتبط با ازدواج و متغیرهای کلان اقتصادی، به ترتیب  در این بخش، منتخبی از مهم

 .مطالعات داخلی و سپس خارجی، ارائه شده است 
 مطالعات داخلی   - 1-۳

آباد   یجهان  مقاله ( 1۴۰۲)   و همکاران  یدولت  » ، در  عنوان  با  اقتصاد   یها شاخص   تأثیرای  ازدواج   یکلان  نرخ خام  بر 

 ی،اقتصاد   ی و در اثر فشارها   ی عاطف   - ی عقلان  ی امروزه ازدواج کنش  نتیجه گرفتند   1۳۹۰- 1۴۰۰  ی کشور در بازه زمان   ی ها استان 

 ، ن ی زوج  ی بر زندگ  ی مال   یفشارها   ، طلاق   ی آمارها   ش ی ازدواج دارد. افزا   زان ی در نرخ و م  کنندهن یی آن نقش تع  ی بعد عقلان

 انی از ز   ز ی گر   ،ی ا کنش مبادله   ان،ی ز   -محتاطانه )سود   ی ها به کنش   دار ی وکار نامساعد و ناپا کسب   ی فضا  ی، اقتصاد   یثبات ی ب 
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 ب یضر   ش یزمان با افزا ( هم 1۳۹۰- 1۴۰۰  ی )فاصله زمان   ۹۰در دهه    جه ی شده و در نت منجر  ( در مسئله ازدواج  ی اجتماع   - ی اقتصاد

طلاق   ش یموجود )افزا   ط یجامعه از شرا   یدر کنار آگاه   ی کاهش نرخ مشارکت اقتصاد  ن ی و همچن   ی کار ی نرخ تورم و ب  ،ی ن ی ج 

 .است  افته ی به ازدواج کاهش   ل یتما   ،( ن ی سنگ  هی و مهر 

 بر تأکید با طلاق و ازدواج میزان بر مؤثر اقتصادی یها مؤلفه بر ای با عنوان »تحلیلی، در مقاله(1۴۰۲فزونی و کاشیان )

  فراهم  را  بلندمدت  و  مدت  کوتاه   تحلیل  امکان  که  توزیعی  یهاوقفه  با  خودرگرسیون  روش  زنان« به  اقتصادی  مشارکت

بازهآوردیم با  1۳۹۹  تا  1۳۶۲  یها سال  زمانی  ، در    در ها  ازدواج  میزان  زنان،  اقتصادی   مشارکت  میزان  افزایش   دریافتند 

 شده است.  افزوده کشور

به    لیکلان موثر بر شاخص تما  یرها ی متغ  یاقتصاد  لیو تحل   یبررسای با عنوان »، در مقاله(1۴۰1)  گلدانی و زعفرانچی 

کوتاه    رد  ی ناخالص داخل  دی رشدتول   که  دریافتند  های توزیعیمدل خودرگرسیونی با وقفه  « با استفاده از روش رانیتاهل در ا

ب مدت  وبلند  دارا   لیتما  امدت  تاهل  وبنابرا  یبه  است  ومعنادار  اقتصاد  ن یاثرمثبت  رونق  دوران  افزا  یدر  سطح    ش ی با 

 .شودیم شتری آنها به حفث رابطه مشترک ب لیخانوار، تما یدرآمدها

  ی هااستی س  کردیسن ازدواج با رو  ش یو افزا  یاقتصاد  یرهای رابطه متغای با عنوان »، در مقاله(1۴۰۰بخش و نصیری )تاج

و   یاقتصاد طی هر چه شرادریافتند   پرسشنامهبا ها داده یو ابزار گردآور  ش ی مای پ کی تکن « با استفاده از روش ت ی جمع  یکل

 خواهد بود.  شتری مشترک ب یزندگ  لی جوانان به تشک  لیباشد تما ای ازدواج مه  یبرا یادی بن  یجوانان به عنوان بسترها یماد

مسکن و رابطه    ی هانهیو هز  یعوامل موثر اقتصاد   یبررسای با عنوان »، در مقاله(1۳۹۳محمدزاده شهریاری )   و  فرزادی

  ک یدهند  شان مین1۳۸۲-1۳۹۰زمانی    در بازه  (GMM)  افتهی  می تعم   - یاستفاده از روش گشتاورها« با  آن با نرخ ازدواج

آوردن نرخ  نیی ازدواج و پا یهاوام قیدولت از طر نی همچنو   مسکن و نرخ ازدواج وجود دارد ی هانهیهز  ن یب یرابطه منف

 . ها استازدواج شیدر صدد افزا  یکاری ب

عز  یالتجائ  پژوهش  (1۳۹5)  ززاده یو  »تحل  یدر  عنوان  ا  ی فرهنگ  - یاقتصاد  ل ی با  در  ازدواج  رورانیسن    ی کردی: 

عوامل مؤثر بر    ی ، به بررس1۳۹۳تا    1۳۸۳  ی هاسال یاستان کشور ط   ۲۸پانل مربوط به    یهااز داده  یری گبا بهره  «یاستان انی م

با بالا رفتن سن ازدواج زنان ارتباط    لاتیسطح تحص  ش یافزا  دهدینشان م  لعه مطا  نی ا  جیاند. نتاپرداخته  رانیسن ازدواج در ا

 .شودیموجب کاهش سن ازدواج آنان م یینسبت به مناطق روستا یکه سکونت در مناطق شهریدارد، در حال میمستق 

 نگرش  در  مؤثر  اقتصادی  و  فرهنگی  اجتماعی،  عوامل  نقش   ای با عنوان »بررسی، در مقاله(1۳۹۴)  نیازی و همکاران

  بیکاری،  توقعات،  افزایش   اقتصادی،  نتیجه گرفتند وضعیت   (کاشان  شهرستان  شهروندان  موردی  مطالعه)  ازدواج   به  منفی

 . دارد معنادار  رابطه  ازدواج به منفی نگرش متغیر با آینده از ترس  ازدواج و مخارج سنگینی

  ران یانجام شده در ا قاتیمند تحق طلاق مرور نظام یامدهای آثار و پای با عنوان »، در مقاله(1۳۹۰کلانتری و روشنفکر )

ی دوم شرایط مناسب مالی در تمایل به  اول اشتغال به کار و در مرتبه  ی« دریافتند در مرتبهت یبر ملاحظات جنس  دی با تأک 

 درصد پسران برای ازدواج نبود مشکلات مالی است. ۸۸ازدواج اهمیت دارد و به عبارتی پیش شرط 

درآمد،   زان ی م  یرهایسن ازدواج و متغ  ری تأخ   نی رابطه ب   یبررسای با عنوان »در مقاله  ،(1۳۹۰)  یرضادوسـت و ممبنـ

دند ی جه رس ـی ن نتیسن ازدواج زنان شاغل شهر اهواز به ا  یررس با ب«  در زنان شاغل  رهای از متغ  گرید  یو تعداد  لاتی تحص   زانی م
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عامل    ن یترزان درآمد رابطه برقـرار اسـت و مهمی لات و میمانند تحص  ییرهای ازدواج زنان و متغ  ر در سـن ی ـان تـأخی کـه م

 ت. ان شده اسی ب ی کاری دگاه زنان بیش سن پسران از دیافزا
 مطالعات خارجی   - ۲-۳

شهر بزرگ و    ۳5از  مطالعه    ک ی ؟  شود ی درآمد مانع ازدواج م   ی نابرابر   ا ی آ ای با عنوان » در مقاله   ، ( ۲۰۲۴)  1چنگ   و   سانگ 

در کاهش نرخ    ی ات ی عامل ح   ک ی به عنوان    ی درآمد   ی گسترش نابرابر ند  نتیجه گرفت پانل    ی ها داده « با استفاده از روش  ن چی متوسط  

 . بر نرخ ازدواج هستند   ی درآمد   ی نابرابر   تأثیر   ی برا   ی مهم   عوامل مسکن    مت ی و ق   ی ن ی شهرنش   نترنت، ی ا و  ازدواج ظاهر شده  

با استفاده از    ،« اندازند  ی رمی ازدواج را به تاخ  جوانان  چرا»با عنوان    ای ، در مقاله(۲۰۲۲)  ۲یسدی وت ی ماوروپولوس و پاناگ

متحده نشان دادند   الاتیدر ا1۹۸1-  ۲۰1۶ی  هاسالی  پنل برا  یایپو  ی ها، با استفاده از روشنی سترلیا  ینسب  درآمد  کردیرو

 شتری ب  ازدواج   خود، احتمال   یماد  ی هاخواسته  سطح   به   شترنسبتی ب   به ثروت  ی در صورت احساس دسترس  جوان  که مردان

  کند که میزان تحصیلاتهمچنین تحلیل می.  دهدمی  افزایش   را  آنها  ازدواج  شانس   جوان  مردان  نسبی  درآمد  افزایش   .دارند

 . است گذاشته   تأثیر  آنها ازدواج نرخ زنان بر استقلال و رهایی افزایش  و است یافته  بهبود اخیر هایدهه در زنان

«با  در طول زمان  ی: شواهد تجربونانیدر    یاقتصاد  طیها و مح تولدها، ازدواجای با عنوان »، در مقاله(۲۰17)  ۳سالامالکی 

 ، با کمک ۴هیتجزی  نی ب  ش یپ  یخطا  انس یو وار  یاضربه  یپاسخ هاو با استفاده از مدل    1۹۶۰-۲۰1۴بازه زمانی    تمرکز بر

  ی اقتصاد ت ی فعال ی( و سطح عمومیشاخص کلان اقتصاد  کی) داخلی ناخالص  درآمدبین  برجسته رابطه  VAR  یهامدل 

  ا ی  یعاد  یدر دوره ها  بویژهبگذارد،    تأثیر  تی تواند بر کل جمعیم  داخلیسطح درآمد    گیرد، بدین شکل کهنتیجه میرا  

  ه نشان داد  ی تجرب جینتا  . است  یضرور  ی اجتماع  یدرک روندها یبرا  زدواجو نرخ ا  یاقتصاد  ط یشرا  ن یارتباط ب  نیا  رونق

 دهد. یو اشتغال پاسخ م داخلیدرآمد ناخالص   ینرخ تولد و ازدواج به طور مثبت به شوک ها

شرایط اقتصادی و شرایط زندگی    «جوانان  یزندگ  باتیو ترت  یاقتصاد  طیشرا»   ای با عنوانمقاله، در  (۲۰1۶)  5ماتسودایرا

نشان داد در   کننده متعدد   ی ن یب  ش یپ  یرها ی چندگانه، مدل متغ  ون ی رگرسبا استفاده از مدل    ۲۰11  تا  1۹۶۰ن جوانالابزرگس

زندگی مشترک کمتر است. این مقاله ابتدا تغییرات زندگی با والدین در نیم قرن    تشکیلطی دوران رکود تمایل افراد به  

توصیف می را  زندگگذشته  ترتیب  و  اقتصادی  بین شرایط  معلولی  و  علی  رابطه  و سپس  از  ی  کند  استفاده  با  را  جوانان 

مشاغل کمتر، دستمزد پایین و    دهدیکند. نتایج نشان مارزیابی می(  ۲۰11ا  ت  1۹۶۰از سال)  میلیون نفر  15بیش از  یهاداده

 . شوندیهل نمأو مت  کنندیشود که با والدین خود زندگی می اجاره منجر به افزایش تعداد زن و مردی میلاهای باهزینه

  ی بررس  «  خانواده   لیتشک   هیو نظر  یپول، ازدواج و فرزندان: آزمون انتظارات مال ای با عنوان »در مقاله  ،(۲۰۰۹)  ۶گیبسون 

خانواده مطابقت    لی و تشک  ی انتظارات مال  یبا تئور  جینتا  درآمد و درآمد با ازدواج مرتبط است.  ش یکه چگونه افزا  کندیم

 . است یازدواج ضرور یمثبت برا یاقتصاد ط یشرا کندیدارد، که فرض م

  ل ی و تحل  هیتجز  با استفاده از مدل یی« زناشو  یثبات  یب   یاقتصاد  لی تحلای با عنوان »در مقاله  ،(1۹77)  و همکاران  7بکر

ثباتی وضعیت تاهل پرداختند و نتیجه گرفتند افزایش درآمد انتظاری  ، به بررسی اثر اقتصادی بر بی۸(PSA)  لیتما  ازی امت 

 شود.احتمال طلاق و کاهش میل به ازدواج میموجب افزایش 
 

1 Zhe Song, Zhe Cheng, Mengya Li  
2 Mavropoulos & Panagiotidis  
3 Salamaliki 
4 FEVD 

5 Matsudaira 
6 Gibson 
7 Becker 
8 Propensity Score Analysis (PSA) 
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عدم اطمینان    مفهوم  به  طلاق،  و  ازدواج  به  ازدواج« راجع  بندی  زمان  تئوری»ای با عنوان  در مقاله  ،(1۹۸۸)  1اوپنهایمر

نتیجه گیری اپنهایمر از این تحلیل این است که تصمیم    .شودمی  ازدواج  انداختن   تعویق  به  موجب  کند کهمی  اشاره  اقتصادی 

 .به زمان ورود مردان جوان به مشاغل نسبتاً پایدار وابسته استبالایی به ازدواج در مردان وزنان تا حد  

 شناسی پژوهش روش   - ۴

 ها داده معرفی    - 1-۴

های فصلی  ها در ایران، از دادهمتغیرهای کلان اقتصادی و اجتماعی بر تعداد ازدواج  تأثیردر این پژوهش، برای بررسی  

استفاده شده است. متغیرهای مورد استفاده در    (1۳۸۴-1۴۰۲)  مرکز آمار ایران  و  بانک مرکزی جمهوری اسلامی ایران

 :ها به شرح زیر استمدل و نحوه تعریف آن

log_mهای تعداد ازدواج: لگاریتم داده 

log_gdp/pop حاصل از نسبت تولید ناخالص داخلی  1۳۹۰ی ثابت سال ها متی ق: لگاریتم تولید ناخالص داخلی سرانه به ،

 فصلی به جمعیت کل کشور  

log_dollar لگاریتم نرخ دلار در بازار آزاد : 

log_w_part : لگاریتم نرخ مشارکت اقتصادی زنان 

log_w_edu_rateلگاریتم نرخ زنان دارای تحصیلات دانشگاهی : 

log_gini( به عنوان شاخص نابرابری درآمدی: لگاریتم ضریب جینی) 

log_pop لگاریتم جمعیت : 

log_cpi_h  1۴۰۰ها( بر پایه سال )مسکن، آب، برق، گاز و سایرسوخت کنندهمصرفشاخص قیمت : لگاریتم 

ها کاهش یافته و قابلیت تفسیر  اند تا نوسانات و تفاوت در مقیاستمامی متغیرها به صورت لگاریتمی وارد مدل شده

 .ها فراهم شودکشش 
 ساختار آن معرفی مدل تصحیح خطای برداری و    - ۲-۴

الگو    ن ی ا  یری کارگبهره گرفته شده است. به  یبردار  ی خطا  ح ی تصح   ی ها از الگوداده  ل ی تحل  ی پژوهش برا  ن ی در ا

مبنا   ی از مفهوم همجمع  ی ترقی دق  حیتوض  رون ی استوار است، ازا  یاقتصاد  یرهای متغ  انی م  یوجود رابطه همجمع   یبر 

مبناابدییضرورت م اقتصادسن  یهاروش  یاصل  ی.  مانا   ،یاقتصاد  یالگوها  بیدر برآورد ضرا  یج متعارف  بر فرض 

وجود    یمعنادار  یها ارتباط اقتصادآن  انی که م  یطیدر شرا   ینامانا باشند، حت  رهای قرار دارد. چنانچه متغ  رهای بودن متغ

  رها ی متغ ن یاز شدت رابطه ب یاستنباط نادرست  جهیو در نت  دیبالا به دست آ ن ییتع بینداشته باشد، ممکن است مقدار ضر

 (. 1۴۰۰هنرور، حاصل شود )

 یهاشده است. برخلاف مدلانباشتهم  یزمان  یها یسر  لی مهم در تحل   یاز ابزارها  یک ی یخطا بردار  حی تصح  مدل

VAR  تمرکز دارند،    رهای که بر تفاضل متغVECM  دهدیارائه م  یترقیدق   لی تحل   رهای متغ  انی با لحاظ روابط بلندمدت م.  

 :شودیم فیتعر  ریبه شکل ز VECM مدل ی عموم ساختار

(۳ ) ΔYt = Πt−1 + ∑  

p−1

j=1

   Aj
∗ΔYt−j + εt                         

 

1 Oppenheimer 



 VECM افت ی : ره ران ی کلان بر ازدواج در ا   ی کلان اقتصاد   ی رها ی اثر متغ   لی تحل   / 10
 

 

(۴ ) Aj
∗ = ∑  

p

k=j+1

   Ak j = 1,2, … , p − 1 

(5 ) Π = (A1 + A2 + ⋯ + Ap) − I 

  (First Difference)دهنده عملگر تفاضل نخستنشان  Δ  .است  tمتغیرهای درون مدل در زمان    n×1بردار    Yt  آنکه در  

 (. 1۹۹7، 1نی آمیزانو و جیانی) مدت هستندات کوتاهتأثیرهای پارامتر برای  ماتریس  .است

Aj در هر مدل تصحیح خطا،  
نمایانگر رابطه بلندمدت یا   Π ه  دهد، در حالی کمدت را نشان می اثرات یا تغییرات کوتاه   ∗

 .را بررسی کنیم   Π  انباشتگی )روابط تعادلی(، باید ماهیت ماتریس انباشتگی است. بنابراین، برای شناسایی روابط هم رابطه هم 

دارای ریشه واحد باشد، ممکن است یک یا چند رابطه تعادلی بین متغیرها وجود   VECM یا مدل VAR اگر مدل

یا هر سطر از  )هر ستون از ماتریس  ،  . در این صورتشودیتوصیف م  β  داشته باشد که ضرایب این روابط توسط ماتریس 

دهد. بنابراین، ممکن است مدل شامل یک یا چند بردار  انباشتگی بین متغیرها را نشان مییک رابطه تعادلی یا هم  (βماتریس

برای  هم برداری  صورت  این  در  که  باشد  نداشته  وجود  متغیرها  بین  تعادلی  رابطه  هیچ  است  ممکن  یا  باشد،  انباشتگی 

 .انباشتگی به دست نخواهد آمدهم

هستند. در  (  I(0)  ی در سطح)  پایا  ΔYt−1 و ΔYt متغیرهای    تعریف شده است،(  ۳)  که مطابق رابطه VECM در مدل

شامل   Πلازم است ماتریس   VECM  قرار دارد. از این رو، برای پایا بودن مدلI(1)   و در سطح   ناپایا  ΔYt−1  حالی که

 شود. پایانیز ( ΠYt−1  عبارت  یعنی) ΔYt−1 ای که ضرب آن در گونهانباشتگی باشد، بهبردارهای هم

Π معمولاً به صورت    Πماتریس = αβه در آن  ک ،  شودتعریف می β وα   هایی با ابعادماتریس  m × r    هستند. این تعریف

بردار مستقل در    r  تنهاباشد،     rر بابراب  Πلزوماً از رتبه کامل برخوردار نیست. اگر مرتبه    Πبه دلیل آن است که ماتریس  

Y𝑖𝑡وجود خواهد داشت بیانگر روابط تعادلی میان متغیرهای  Πماتریس  .هستند  

دهد.  شود و سرعت تعدیل را نشان می دهنده وزنی است که به جمله تصحیح خطا اختصاص داده می نشان   α  به طور کلی 

αتر باشد، واکنش یک متغیر خاص به انحراف از تعادل بلندمدت بیشتر خواهد بود. به عنوان مثال، اگر بزرگ   α  هرچه مقدار  =

  ر ی متغ  ن ی ا   گر، ی به عبارت د  دهد؛ ی به انحراف از تعادل بلندمدت نشان نم  ی واکنش  چ ی مربوطه ه  ر ی آن است که متغ  انگر ی باشد، ب  0

   وجود دارد:   مدل موردنظر، سه حالت ممکن   ی برا   (. 1۹۹5،  ۲یوهانسن )   رد ی پذ ی نم   ی تأثیر از انحراف تعادل بلندمدت  
Π  صورت ، در این  (r=0)  صفر باشد  Π  ماتریس   رتبهاگر  حالت اول:   = زیر نوشته    شکلبه   VECM است و مدل   0

 : شودمی

(۶) Δ𝑌𝑡 = ∑  

𝑝−1

𝑗=1

𝐴𝑗
∗Δ𝑌𝑡−𝑗 + 𝜀𝑡 

ها پایا است. به این ترتیب، هیچ رابطه  هستند و بنابراین تفاضل مرتبه اول آن  I(1)در چنین مدلی، تمام متغیرها در سطح  
Π به دلیل آنکه   . انباشتگی وجود نخواهد داشتتعادلی و به عبارت دیگر هیچ بردار هم = است، اولاً هیچ رابطه تعادلی    0

ها باید از  رو، برای پایا کردن آنهستند. ازاین   I(1)ناپایا    هاY𝑖𝑡  وجود ندارد و ثانیاً طبق فرض، تمامی  Y𝑖𝑡  میان متغیرهای
 .تفاضل مرتبه اول استفاده کرد

 VECM تمام متغیرها پایا هستند و نیازی به استفاده از مدل، (m=r) کامل باشددارای رتبه  Π ماتریس  اگرحالت دوم: 

را بدون  VAR توان مدلقابل توصیف است و می VAR بین متغیرها از طریق مدلوجود ندارد. در این حالت، رابطه  

 

1  Amisano & Giannini 2  Johansen 
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 .نگرانی از بروز رگرسیون کاذب برآورد کرد

Πرا به صورت   Π ن ماتریستوا، می(r < m > 0)باشد   mبین صفر و Π  ماتریس رتبه اگر  حالت سوم:  = αβ  تعریف
در این حالت، استفاده    .انباشتگی استنمایانگر یک بردار هم   β  ماتریس تر اشاره شد، هر ستون  طور که پیش . همانکرد

 :ضروری است، زیرا  VECM  از مدل
 .متغیرها دارای ریشه واحد هستند .1
 .انباشتگی( بین متغیرها وجود داردحداقل یک رابطه تعادلی )یک بردار هم. ۲

(7 ) Π𝑌𝑡−1 = αβ′𝑌𝑡−1 = α(β′𝑌𝑡−1) 

Y𝑖نمایانگر رابطه بلندمدت میان متغیرهای   β′𝑌𝑡−1  رابطه بااین     𝑡  حال، این رابطه در دوره است.  − ممکن است به    1

∗β′y  طور کامل برقرار نباشد و متغیرها انحرافی از تعادل بلندمدت داشته باشند. در شرایط تعادلی، شرط  = برقرار است،    0

𝑡  اما در دوره − εt−1 = کهطوریاین شرط ممکن است نقض شود، به 1
≠ 0 β′𝑌𝑡−1. 

β𝑌𝑡−1توان این انحراف از تعادل را می  = εt−1
εt−1در خطای دوره گذشته   سپس ضرایب تعدیل نشان داد.    

شوند  ضرب می  

دوره  در  انحراف  این  در    tتا  تغییر  موجب  و  مدل .  شود   Δyt  تعدیل شود  نتیجه،  هم  VECM در  تحلیل  اثرات  امکان  زمان 

 . ( ۲۰۰5،  1لوتکوپل )   د نمای فراهم و روابط تعادلی بلندمدت بین متغیرهای ناپایا را شناسایی می مدت و بلندمدت را  کوتاه 

 های پژوهش یافته   - 5

ها در ایران است. برای این منظور، با  متغیرهای اقتصادی و اجتماعی بر تعداد ازدواج   تأثیر هدف این بخش، تحلیل تجربی  

پیش از اجرای مدل،    .شود مدت و بلندمدت میان متغیرهای منتخب بررسی می روابط کوتاه ،  استفاده از مدل تصحیح خطای برداری 

ها انجام  انباشتگی، برآورد مدل و تحلیل پویایی آمار توصیفی متغیرها ارائه شده و سپس آزمون مانایی، تعیین وقفه بهینه، آزمون هم 

 .گیرد و با هدف آزمون فرضیات پژوهش صورت می   1۴۰۲تا    1۳۸۴های  های فصلی سال ها بر پایه داده خواهد شد. این تحلیل 

تعداد ازدواج،   تمیلگار  ن یانگی ارائه شده است. م  1کاررفته در مدل پژوهش حاضر در جدول  به  یرهای متغ   یفی آمار توص

  بیضر  ،یدانشگاه   لاتیتحص   یزنان، نرخ زنان دارا  ینرخ دلار آزاد، نرخ مشارکت اقتصاد  ،ی سرانهناخالص داخل  دی تول

  1/ ۴۴و    ۴/ ۸۹،  -۴1/۰،  ۰/ 7۹،  ۸1/۰،  5۹/۴،  ۹۸/۲،  ۳5/۰برابر با    بی ترت کننده بهمصرف  مت ی و شاخص ق   تیجمع  ،ین یج

مطالعه است که    یها در طول دوره زماندهنده تنوع مناسب دادهنشان  رهای متغ   رات یی و دامنه تغ  اریانحراف مع  ری. مقاداست

 .سازدیعوامل را فراهم م ن ی اثرات ا قی دق  لی امکان تحل
 آمار توصیفی متغیرهای لگاریتمی مدل   .1جدول  

 چولگی بیشنه  کمینه  انحراف معیار میانه میانگین نماد متغیر 

 - log_m_rate ۳5/۰ ۳7/۰ 1۲/۰ ۰۸۹/۰ 5۴/۰ ۲۴/۰ تعداد ازدواج 

 log_gdp/log_pop ۹۸/۲ ۹۸/۲ ۰7/۰ ۸۴/۲ 15/۳ ۳۹/۰ سرانه  تولید ناخالص داخلی

 log_dollar 5۹/۴ 5۲/۴ 5۸/۰ ۹5/۳ 7۴/5 5۴/۰ نرخ دلار آزاد 

 log_w_part ۸1/۰ - ۸۲/۰ - ۰۶/۰ ۹5/۰ - ۶۹/۰ - 1۸/۰ نرخ مشارکت اقتصادی زنان

 - log_w_edu_rate 7۹/۰ ۸۳/۰ 11/۰ 5۲/۰ ۹۳/۰ ۹5/۰ نرخ زنان دارای  دانشگاهی  تحصیلات

 log_gini ۴1/۰ - ۴۲/۰ ۰۲/۰ ۴۶/۰ - ۳۴/۰ - 5/۰ ضریب جینی 

 - log_pop ۸۹/۴ ۸۹/۴ ۰۳/۰ ۸۴/۴ ۹۳/۴ 1۹/۰ جمعیت 

 log_cpi_h ۴۴/1 ۴۴/1 ۳۹/۰ ۸۲/۰ ۳۲/۲ ۴/۰ کنندهمصرفشاخص قیمت 
 

 ای تحقیق ههمأخذ: یافت

 

1 Lütkepohl 
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. در  شودیبه کار گرفته م  یمختلف   یهامورد استفاده در مدل، آزمون   یزمان  یسر  یرهای از مانا بودن متغ  نانی اطم  یبرا

دهنده  آزمون، فرض صفر نشان  نی. در اهاستن یاز پرکاربردتر  یک ی  1افته یمی تعم   فولر  -ی ک یها، آزمون دروش  ن ی ا  انی م

 (. 1۴۰۴و همکاران،  نژادیکنگانهاست )در داده واحد شهیوجود ر گری د انی به ب ای یسر یینامانا

جهت بررسی وجود ریشه واحد در    یافته فولر تعمیم   - های سری زمانی، آزمون دیکی برای اطمینان از صحت تحلیل داده 

این آزمون که در جدول   نتایج  بار  نشان می   ، ارائه شده   ۲متغیرها انجام شد.  بررسی پس از یک  دهد تمامی متغیرهای مورد 

 .های بعدی مناسب هستند سازی سری زمانی و تحلیل ها برای استفاده در مدل اند. بنابراین، داده گیری به حالت مانا رسیده تفاضل 
 ( ADF)   نتایج آزمون مانایی .  ۲  جدول 

 نام متغیر
 آزمون با یک تفاضل  آزمون در سطح 

 معناداری  آماره آزمون  معناداری  آماره آزمون 

 ۰/ ۰۰ - ۴/ 1۸ ۰/ 1۹ - ۲/ ۸۴ زنان لگاریتم نرخ مشارکت  

 ۰/ ۰۰ 1۰/ ۲5 ۰/ ۸۸ ۰/ 7۶ لگاریتم نرخ زنان دارای تحصیلات دانشگاهی 

 ۰/ ۰1 - ۳/ ۳۹ ۰/ 7۲ ۰/ 1۴ لگاریتم  تولید ناخالص داخلی سرانه 

 ۰/ ۰۰ - 1۳/ ۳۶ ۰/ 1۹ - ۲/ ۲5 لگاریتم ضریب جینی 

 ۰/ ۰۳ - ۳/ ۰7 ۰/ ۹۶ 1/۰ های تعداد ازدواج لگاریتم داده 

 ۰/ ۰۰ - 5/ ۴۳ ۰/ ۹۹ ۰/ ۶۲ دلار بازار ازاد لگاریتم  نرخ  

 ۰/ ۰۰ - ۳/ ۹1 ۰/ ۲۴ - ۳/ 1۹ لگاریتم جمعیت 

 ۰/ ۰۰ - ۴/ ۶7 ۰/ ۹۹ ۹/۰ کننده مصرف شاخص قیمت لگاریتم 

 ای تحقیق ههمأخذ: یافت

انتخاب تعداد وقفه مناسب اهمVARمدل    ن ی تخم   ندیدر فرآ و    ن یتخم  ت ی ف یانتخاب بر ک  نیا  رایدارد؛ ز  ییبالا  تی، 

  - (، شوارتزAIC)  کی همچون آکائ  یمختلف  یاطلاعات  یارهای از مع   نه،ی طول وقفه به   ن یی تع  یاست. برا  گذارتأثیر  جیصحت نتا

کوئSC)  ن یزی ب هنان  در  FPE،  (HQ)  ن ی(،  نسبت  نتاLR)  یینماستو آزمون  است.  استفاده شده    ی برا  ارهای مع  ن یا  جی( 

 ارائه شده است. ۳در جدول  5تا  1 یهاوقفه

پس از    .با این وقفه اجرا شد VAR عنوان وقفه بهینه انتخاب و مدلبه  1، وقفه  (SC)  بیزین   -با توجه به معیار شوارتز

انباشتگی میان متغیرهای مدل، از آزمون  به منظور تعیین تعداد بردارهای هم،  VARمدل    هی و برآورد اول  نهیوقفه به   ن یی تع

دهد در سطح معناداری  استفاده شد. نتایج این آزمون نشان می(  λ_max)  حداکثر مقدار ویژه  بر پایه آماره  (1۹۹5یوهانسن )

 . شودانباشتگی میان متغیرها تأیید می، وجود سه رابطه هم۰5/۰
 VAR  معیارهای انتخاب وقفه بهینه .  ۳  جدول 

 LogL LR FPE AIC SC HQ تعداد وقفه 

۰ ۶۸۴5/۹۹۹ NA 1.۰۲e-۲۲ ۹۳۴77/۲7 - ۶7۹۸۳/۲7 - ۸۳۳۳۹/۲7 - 

1 ۸۳۲/1۶۸1 ۳5۶/11۹1 ۲.۸۲e-۳۰ ۳۴7۳7/۴5 - *۰5۲۸۲/۴۳ - ۴۳۴۹۰/۴۴ - 

۲ 575/17۸۶ ۳۲۸۳/15۹ ۹.5۶e-۳1 *۴۹5۰۸/۴۶ - 1۶۰۹۳/۴۲ - *7715۳/۴۴ - 

۳ ۰۸7/1۸7۲ ۸۰۳۹/11۰ ۶.۲۲e۳1 - 1۰1۰۴/۴7 - 7۲7۳۰/۴۰ - 5۶۶۴1/۴۴ - 

۴ ۸5۶/1۹۴۶ ۰۳۳۹۳/۸۰ ۶.۶۲e۳1 - ۴۰۴۳۸/۴7 - ۹۹1۰۴/۳۸ - ۰5۸۶۶/۴۴ - 

5 1۴۰/۲۰۴۹ *۴۳7۶7/۸۶ ۴.۴5e۳1 - *۴۸۲۸۲/۴۸ - ۰۲۹۸۸/۳۸ - ۳۲۶۰۲/۴۴ - 

 ای تحقیق ههمأخذ: یافت

روابط بلندمدت با استفاده از    یبخش به بررس  نیمدل، در ا  ی رهای متغ   ان ی م  یانباشتگ وجود رابطه هم  دیی تأبا توجه به  

اند، ارائه شده  5بلندمدت حاصل از مدل، که در جدول    بی. ضراشودی( پرداخته مVECM)  یبردار   یخطا  حی مدل تصح 

  t  یهاآمده به همراه آمارهدستبه  ب یضرا  تر،قیدق  ل ی منظور تحل. بهدهستن   رها ی متغ   ان ی م  داریپا  یوجود روابط تعادل   انگری ب

 

1 Augmented Dicky Fuller (ADF) 
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 . شودبر نرخ ازدواج مشخص   ری اثر هر متغ  یاند تا جهت و معنادارشده یبررس
 ( Maximum Eigenvalue Statistic)   انباشتگی یوهانسن نتایج آزمون هم .  ۴  جدول 

 معناداری  مقدار بحرانی آماره  مقدار ویژه  تعداد معادلات همگرا 

None 7/۰ ۳۲ /۹1 ۳۶ /5۲ ۰۰ /۰ 

 ۰/ ۰۰ ۴۶/ ۲۳ 55/ ۲5 ۰/ 5۳ 1 حداکثر

 ۰/ ۰۳ ۴۰/ ۰۸ ۴۲/ 17 ۰/ ۴۳ ۲ حداکثر

 5/۰ ۳۳/ ۸۸ ۳/۲۳ ۰/ ۲7 ۳ حداکثر

 ۰/ ۳7 ۲7/ 5۸ 1۹/ ۶۳ ۰/ ۲۳ ۴ حداکثر

 ۰/ ۳۴ ۲1/ 1۳ 1۴/ ۲7 ۰/ 17 5 حداکثر

 ۰/ 7۸ 1۴/ ۲۶ ۴/ ۶5 ۰/ ۰۶ ۶ حداکثر

 ۶/۰ ۳/ ۸۴ ۰/ ۲۴ ۰/ ۰۰ 7 حداکثر

 ای تحقیق ههمأخذ: یافت
 مدت مدل تصحیح خطای برداری بلند نتایج برآورد  .  5  جدول 

 انحراف استاندارد  tآماره   ضریب متغیرها

LOG_POP(-2) ۳5 /۰ - 7۹ /5 ۰5 /۰ 

LOG_W_EDU_RATE(-2) ۲۳ /۰ - ۰۰1/۲ - 11 /۰ 

LOG_W_PART(-2) 7۸ /۰ - ۸۶ /7 - ۰۹ /۰ 

LOG_GINI(-1) ۶1 /۰ - ۲1 /۲ - ۲7 /۰ 

LOG_GDP/LOG_POP(-3) 5۶ /۰ ۰5 /۸ ۰7 /۰ 

LOG_DOLLAR(-1) ۰۰۶/۰ - ۰1 /۰ - ۰۳ /۰ 

 ای تحقیق ههمأخذ: یافت

دهد متغیر تولید ناخالص داخلی سرانه دارای ضریب مثبت و نشان می  نتایج بخش بلندمدت مدل تصحیح خطای برداری

گلدانی و زعفرانچی معناداری است، که بیانگر اثر مثبت شرایط اقتصادی مساعد بر نرخ ازدواج است. این یافته با نتایج مطالعات  

مثبت رونق اقتصادی و بهبود درآمد خانوارها بر   تأثیرراستاست که بر  هم   ( ۲۰۰۹گیبسون ) و    ( ۲۰17سالامالکی ) ،  ( 1۴۰1) 

 راستا است.هم   ( ۲۰۲۲)   س ی د ی وتی ماوروپولوس و پاناگ  یها افته یپژوهش با    ن یا   ج یتمایل به ازدواج تأکید دارند. نتا 

منفی   تأثیر کننده مسکن  در مقابل، نتایج نشان داد متغیرهای جمعیت، نرخ مشارکت اقتصادی زنان و شاخص قیمت مصرف 

منفی اما غیرمعناداری   تأثیرو معناداری بر نرخ ازدواج دارند، در حالی که ضریب جینی و نرخ زنان دارای تحصیلات دانشگاهی  

دهنده فشارهای بیشتر بر منابع اقتصادی و رقابت بیشتر در بازار تواند نشان اثر منفی جمعیت می .  بر نرخ ازدواج نشان دادند 

باشد  یافته  . ازدواج  قابل توجه پژوهش است. برخلاف  نتایج  نیز از  فزونی و کاشیان های  اثر منفی مشارکت اقتصادی زنان 

ماوروپولوس دانند، یافته این تحقیق با مطالعات  که افزایش مشارکت زنان را عاملی مثبت در افزایش نرخ ازدواج می   ( 1۴۰۲) 

خوان است که افزایش استقلال اقتصادی زنان هم   ( 1۹۸۸اوپنهایمر ) و    ( 1۳۹۰کلانتری و روشنفکر ) ،  ( ۲۰۲۲و پاناگیوتیدیس ) 

 .اند و تأخیر در ورود مردان به بازار کار پایدار را از دلایل تعویق یا کاهش ازدواج معرفی کرده 

  VECMمدل    ی ها مانده ی باق  ی بر رو   ی متعدد   ی ص ـی تشـخ   ی ها آزمون   ج، ی از برازش مناسـب مدل و اعتبار نتا   نان ی منظور اطم به 

 هستند.   ی و عدم وجود خودهمبستگ   ها، مانده ی باق   ع ی نرمال بودن توز   انس، ی وار   ی ناهمسان  ی ها شامل بررس آزمون  ن ی انجام شد. ا 

)با در نظر گرفتن جملات در سـطح و به توان دو(، مقدار آماره مشـترک   انس ی وار   ی ناهمسـان  ی برا  1وایت اسـاس آزمون   بر 

ســطح احتمال بالاتر از ســطح   ن ی دســت آمد. از آنجا که ا به   ۰/ 11۶5و ســطح احتمال    ی درجه آزاد   ۶۴۸با   ۶۹1/ 1۸برابر با 

آن    دهنده نشـان   جه ی نت   ن ی . ا شـود ی نم  رفته ی ناهمسـان در مجموع پذ   انس ی ر وجود وا  ه ی درصـد( اسـت، فرض ـ  5معمول )   ی دار معنا 

 منظر وجود ندارد.   ن ی از ا  ی دارد و مشکل   ی برازش مناسب   ها مانده ی ثابت بودن باق   انس ی لحاظ وار است که مدل به 
 

1 White 
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ها مورد ارزیابی قرار گرفت. بر اساس برای هر یک از معادلات سیستم، نرمال بودن مانده  Jarque-Bera با استفاده از آزمون 

رانه   کننده مسـکن های مربوط به متغیرهای ضـریب جینی و شـاخص قیمت مصـرف مانده نتایج،     ی دارا و تولید ناخالص داخلی سـ

از    p  ر ی مقـاد  الاتر  د بوده   ۰٫۰5بـ ه )   انـ ب ۰/ ۰۸۰۹و    ۰/ ۰7۳۶،  ۰/ ۰۶۸۶:  ب ترتی ـ  بـ ال بودن توز   انگر ی ـ(، کـه    ع ی عـدم رد فرض نرمـ

معادلات متناظر با متغیرهای متغیرهای جمعیت، نرخ مشــارکت اقتصــادی زنان، نرخ  در مقابل، .  رهاســت ی متغ  ن ی در ا   ها مانده ی باق 

گاهی  ان می  زنان دارای تحصـیلات دانشـ واهدی از انحراف از نرمال بودن نشـ تمی مانند دهند. با این وجود، در مدل شـ یسـ  های سـ

VECM اج نمی ــتنتـ ا اسـ اً موجـب اختلال در تخمین یـ ادلات الزامـ ال نبودن در برخی معـ ــود،  ، وجود نرمـ کـه بخش  آن   بویژه شـ

 .های اقتصادسنجی همچنان قابل اتکا هستند کنند و استنتاج توجهی از معادلات مدل از توزیع نرمال پیروی می قابل 

حاصل از آزمون در وقفه سوم نشان    ج ی انجام گرفت. نتا   LMآزمون    ها، مانده ی در باق   ی عدم وجود خودهمبستگ   ی اب ی ارز   ی برا 

  دهد ی نشان م   جه ی نت   ن ی درصد است. ا   5  ی دار معنا تر از سطح  که بزرگ   است   ۰/ 51۸۲و سطح احتمال    ۶۲/ ۸۲داد مقدار آماره برابر با  

 را جذب کرده است.   ی مدل درون   ی ها یی ا ی پو   ی خوب مدل به   ی ک ی نام ی و ساختار د   ی وقفه فاقد خودهمبستگ   ن ی در ا   ها مانده ی باق 

  ی ها با استفاده از روش بیضرا یداریپا  یهامدل، آزمون بیضرا  یاعتماد برآوردها  تی از صحت و قابل  نانی اطم یبرا

CUSUM  وCUSUMSQ .ــد ــت. خط آب CUSUMآزمون   جی، نتا1 نمودار  در  انجام ش ــده اس ــان داده ش   انگرینما  ینش

در طول  یخط آب  شــود،یشــاهده مم  که  طورهمان.  هســتند ٪5  نانی و خطوط قرمز محدوده اطم هاماندهی باق  یتجمع ریمقاد

 مدل است. بیضرا یداریدهنده پاخطوط قرمز قرار دارد که نشان  ن ی کل دوره نمونه ب

کند. مشابه  ها را بررسی میدهد مقادیر تجمعی مربعات باقیماندهنمایش میرا   CUSUMSQ نتایج آزمون  ۲  نمودار

تأیید می ندارد و  آزمون قبلی، خط آبی در محدوده اطمینان قرار دارد، که  کند در ضرایب مدل وقفه ساختاری وجود 

  یها ل ی تحل   ی برا   توانند ی برآورد شده م   ب ی مشخص شده و ضرا   ی درست مدل به   دهد ی نشان م   ج ی نتا  .برآوردها قابل اعتماد هستند

 . رند ی مورد استفاده قرار گ   ی است ی س   ی ها ی ر ی گ جه ی و نت   ی بعد 

  
 برای پایداری ضرایب مدل  CUSUMSQ آزمون .  ۲نمودار   برای پایداری ضرایب مدل  CUSUM آزمون .  1نمودار  

 گیری و پیشنهادها نتیجه   - ۶

بهبود    ن، ی مثبت و معنادار بر نرخ ازدواج دارد؛ بنابرا  ی سـرانه اثر   ی ناخالص داخل   د ی تول   دهد ی بلندمدت مدل نشـان م   ی ها افته ی 

کند. در سـوی مقابل، برخی متغیرها مانند جمعیت و   فا ی به ازدواج ا  ل ی تما   ش ی در افزا   ی نقش محرک   تواند ی م   ی اقتصـاد   ت ی وضـع 

ضــریب جینی    تأثیر که  اند، در حالی کننده در بخش مســکن اثر منفی و معناداری بر نرخ ازدواج داشــته شــاخص قیمت مصــرف 

)نابرابری درآمدی(، نرخ مشــارکت اقتصــادی زنان و ســطح تحصــیلات دانشــگاهی زنان از نظر آماری معنادار نبوده اســت. این  

های  های اجتماعی زنان، افزایش هزینه دهد عواملی مانند افزایش فشــارهای اقتصــادی، رشــد نابرابری، تغییر نقش نتایج نشــان می 

گذار باشـند، اما برای برخی از این عوامل، شـواهد  تأثیر توانند به طور محتمل در تصـمیم به ازدواج  زندگی و تحصـیلات عالی می 

 : شود ی م   شنهاد ی پ   ر ی ز   ی است ی س   ی اساس، راهکارها  ن ی ا   بر  .های مورد بررسی مشاهده نشده است معناداری در داده 
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  شیدرآمد ســرانه و افزا  تیبا هدف تقو دار،یپا  یکنترل تورم و رشــد اقتصــاد قیاقتصــاد کلان از طر  طیشــرا  بهبود

 سرانه بر نرخ ازدواج(. GDPمثبت    تأثیربا   می جوانان )ارتباط مستق   انی در م  یاقتصاد  تی احساس امن 

  ی مشارکت یهاو برنامه  یجاری مسکن است   ،یمال  لاتی مسکن جوانان، از جمله تسه  ن ی دولت از تأم  یهاتیحما  ش یافزا

 کننده در بخش مسکن.مصرف  متی از رشد شاخص ق  یساخت مسکن، با هدف کاهش فشار ناش

  ، یو امکان دورکار  ریپذوقت، انعطافگسترش مشاغل پاره  ری زنان، نظ  یمحور برااشتغال خانواده  یهااستی س  یاجرا

 .یبه ازدواج و فرزندآور  می زنان و تصم  یمشارکت اقتصاد انی منظور کاهش تعارض مبه

واد مال یبرا  یآموزش ـ یزیربرنامه تا یارتقاء سـ از  یجوانان، در راسـ   ی زندگ  یهانهیهز  تیریمد یآنان برا  یتوانمندسـ

 .یزندگ  یهانهیهز  ش یافزا  یمشترک و کاهش اثرات منف 

تی س ـ قیاز طر یدرآمد  ینابرابر  کاهش  ر  یمنف   تأثیربا توجه به   ،یاو عدالت منطقه  یعیبازتوز  یهااسـ بر   ین ی ج بیضـ

 در مناطق محروم. بویژهنرخ ازدواج، 

مطالعات آ  شودیم  هی توص  ان،یپا  در متغ  نده،یدر  بر  نقش    یشناختروان  ،یبه عوامل فرهنگ   ،یاقتصاد  ی رها ی علاوه  و 

 د. شو میتر از علل کاهش نرخ ازدواج ترس جامع یریتوجه شود تا تصو ز ی ن یاجتماع  یها ها و شبکهرسانه

 ملاحظات اخلاقی 

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش 

 تأیید همه آنهاست. نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت و این موضوع مورد  
 مشارکت نویسندگان 

 .نداداشته کسانی نقش و سهم مقاله در سندگانینو همه
 تعارض منافع 

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد.
 حامی مالی 

 اند.نکرده افتیمقاله در ن یو انتشار ا ف ی تأل  ق،ی تحق یبرا یمال  تیحما  چگونهیه نویسندگان

 و تشکر   ر یتقد 

 . شودیم یرا مساعدت نمودند، قدردان  مؤلفین  قی تحق  ن ی که در انجام ا یسسات ؤافراد و م یاز تمام

 منابع 
  ، یفرهنگ  ی پژوهجامعه.  یاستانانیمطالعه م  ک ی:  رانیمؤثر بر سن ازدواج در ا  یو فرهنگ  ی عوامل اقتصاد  ی(. بررس1۳۹5)  نای م  ززاده،یو عز  م یابراه  ، یاجتهائ
7(۳ ،)1 –1۸. https://socialstudy.ihcs.ac.ir/article_2341.html . 

 . https://tsd.cbi.ir. ی. تهران: بانک مرکزیاقتصاد یهاشاخص یزمان یسر ی هاداده  گاهپای(. 1۴۰۲-1۳۸۴) رانیا یاسلام یجمهور  یمرکز بانک

،  و کلان یراهبرد ی هااستیس . یتیجمع  ی هااستیس کرد یسن ازدواج با رو شیو افزا ی اقتصاد یرها ی(. رابطه متغ1۴۰۰محمد ) ،یریغلامرضا و نص  تاجبخش، 

۹(۳۳ ،)۸۲–1۰۳ .https://doi.org/10.30507/jmsp.2021.112809 . 

  ی کشور در بازه زمان  یهابر نرخ خام ازدواج استان  ی کلان اقتصاد  یهاشاخص  تأثیر (.  1۴۰۲طاها )  ،یریمحمد و عشا  ، یریش  ل، یآباد، اسماعدولت  یجهان

 . https://doi.org/10.22080/ssi.2023.25248.2096. ۲۳۳–۲۰۹(،  ۲1)1۰ ،یاجتماع ی نهادها شناسیجامعه. 1۴۰۰–1۳۹۰

مشاوره  عوامل در زنان شاغل.    ریو سا  لاتیدرآمد، تحص   زانیم  یرهایسن ازدواج و متغ  ریتأخ  نیرابطه ب   ی(. بررس1۳۹۰)  مانیا  ،یو ممبن  میکر  رضادوست،
 . https://jac.scu.ac.ir/article_10266.html .1۲۰–1۰۳(، 1)1 ،یکاربرد

https://socialstudy.ihcs.ac.ir/article_2341.html
https://tsd.cbi.ir/
https://doi.org/10.30507/jmsp.2021.112809
https://doi.org/10.22080/ssi.2023.25248.2096
https://jac.scu.ac.ir/article_10266.html
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پژوهشنامه  زنان.    یبر مشارکت اقتصاد  دیازدواج و طلاق با تأک  زانیمؤثر بر م  یاقتصاد  یهابر مؤلفه  یلی (. تحل1۴۰۲عبدالمحمد )  ان،یو کاش  یمصطف  ،یونزف 
 . https://doi.org/10.22034/ijwf.2023.14907.2037.  ۹1–5۹(، ۳1)11،  زنان و خانواده  یاسلام

  ی شناسروان  یکنگره مل  نیاولمسکن و رابطه آن با نرخ ازدواج.    یهانهیو هز  یعوامل مؤثر اقتصاد  ی(. بررس1۳۹۳بهاره )  ،یاریفاطمه و محمدزاده شهر  ،یفرزاد
 . https://civilica.com/doc/518901. چمران دی : دانشگاه شهاهواز ،مطلوب خانواده  یالگو  میدر ترس یخانواده: گام

بر ملاحظات    دی با تأک  رانیانجام شده در ا  قات یمند تحقطلاق: مرور نظام  یامدهای(. آثار و پ1۳۹۰جلوه )  ،یو جواهر  ام یروشنفکر، پ  ن،ی عبدالحس  ،یکلانتر

 . c .1۳1– 111(، ۳)۹ ،استسی و توسعه  در زن(. 1۳۹۰–1۳7۶) یتیجنس

ایرانمنش، سعید و حدادی، علی   نژاد، محمد؛ طاهری،کیومرث؛  تغییرات  (1۴۰۴) کنگانی  بر  ارز  قیمتی نفت و  اثرگذاری شوک  مسکن در  قیمتی  . بررسی 

 . https://doi.org/10.22103/jdc.2024.22259.1424 .۲۰1-۲۲۸، (1)1۰، مجله توسعه و سرمایهمی ایران. لاجمهوری اس

(، ۴۹)1۳،  زن و جامعه.  رانیبه تأهل در ا  لیکلان مؤثر بر شاخص تما  یرها یمتغ  یاقتصاد  لیو تحل   ی(. بررس1۴۰1سادات )  لایل  ،یو زعفرانچ  یمهد   ،یگلدان

75 –۹۰ .https://doi.org/10.30495/jzvj.2022.27921.3571 . 

  یبه ازدواج )مطالعه مورد  یمؤثر در نگرش منف  ی و اقتصاد  ی فرهنگ  ،ینقش عوامل اجتماع  ی (. بررس1۳۹۴مقدم، الهام )   ییمحمد و شفا  ان،یشاطر  ، یمهد  ،یازین

 . https://ensani.ir/fa/article/347106 .۳۴– 1۶(،  ۲)۶ ،یفرهنگ ی پژوهجامعهشهروندان شهرستان کاشان(. 

 . https://www.amar.org.ir. رانیکشور. تهران: مرکز آمار ا آماری اطلاعات و  هاداده (. 1۴۰۲-1۳۸۴) رانیآمار ا  مرکز

  ، یخانوادگ  ،یعوامل فرد  نیتر مهم  یو بررس  یی: شناسارانیدر سن ازدواج جوانان ا  ر یتأخ  یشناسبی(. آس1۳۹۴معصومه و عارف، محمد )  ف، یس  ی محمد

 . https://www.magiran.com/paper/1582632 .۸۸–۸5(، ۸۶)1۰  ،یفرهنگ یماهنامه مهندس. یو فرهنگ  ی اجتماع ،یاقتصاد

مجله توسعه و سرمایه، ا.  خطبررسی علیت بلندمدت بین شیوع کرونا و متغیرهای منتخب اقتصادی ایران با استفاده از تخمین جزء تصحیح  (.  1۴۰۰هنرور، نغمه )

۶(۲) ،57–7۰. https://jdc.uk.ac.ir/article_3192.html . 
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